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Eiropas Savienibas Tiesas (turpmak - EST) virspalatas spriedums lieta C-131/12 Google Spain, * kas pienemts
2014. gada 13. maija, radija negaiditu parsteigumu gan tiesibu zinatniekiem un piemérotajiem, gan informacijas
un komunikaciju tehnologijas nozares parstavjiem. EST Saja sprieduma atzina tiesibas tikt aizmirstam, noradot,
ka tas pieskir personai tiesibas prasit interneta meklétajprogrammas pakalpojuma sniedzéjam savu datu
dzesanu. Tadéjadi EST spriedums uzliek mekléetajprogrammas pakalpojumu sniedzéjiem pienakumu, sanemot
personas pieprasijumu par savu datu dzéSanu, to izvértét un, ja vien to neattaisno sabiedribas intereses, dzést

informaciju no meklésanas rezultatu saraksta.

Google Spain lieta aktualizé jautajumu par to, ka saistiba ar straujo informacijas tehnologiju attisttbu nodro$inat taisnigu
lidzsvaru starp tiestham uz privatas dzives neaizskaramibu un personas datu aizsardzibu, no vienas puses, un varda un
informacijas brivibu, no otras puses. S1lieta butiski ietekmeés $obrid notieko3o datu aizsardzibas reformu Eiropas Savieniba
(turpmak - ES), izstradajot Visparéjo datu aizsardzibas regulu. Publikacija ir sniegts parskats par EST galvenajam atzinam
Google Spain lieta, ka ar1 vérsta uzmaniba uz problematiskiem un diskutéjamiem jautajumiem saistiba ar $1 sprieduma
iespéjamam sekam nakotne.

Lietas butiba

Lietas pamata ir sidziba, ko Spanijas pilsonis Mario Kosteha Gonzaless (Mario Costeja Gonzdlez) iesniedza Spanijas Datu
aizsardzibas agenturai (Agencia Espafiola de Proteccion de Datos). 1998. gada Spanijas laikraksta tika publicéts M.K. Gonzalesa
vards sakara ar nekustamas mantas izsoli saistiba ar apkilaSanu socialas apdroSinasanas paradu deél, kas velak kluva pieejams
interneta.

Neraugoties uz ilgo laika posmu kop$ sakotnéjas publikacijas, §1 informacija paradas Google Search, kad tiek ievadits Gonzalesa
vards. M.K. Gonzaless pieprasija, lai vina dati tiktu izdzesti gan no laikraksta elektroniskas versijas, gan no
meklétajprogrammas. Spanijas Datu aizsardzibas agentira noraidija sudzibu pret laikrakstu, uzskatot, ka attiecigas informacijas
publicésana bijusi tiesiski pamatota.

Tacu ta apmierinaja stidzibu pret Google Spain un Google Inc., uzdodot iznemt datus no meklétajprogrammas indeksa, lai tie
vairs neparaditos mekléSanas rezultatos. Google Spain un Google Inc. par minéto lemumu iesniedza apelacijas sidzibas Spanijas
Valsts tiesa (Audiencia Nacional), kas apturéja tiesvedibu, lai iesniegtu prejudiciala noléemuma lagumu EST.

Prejudicialie jautajumi



Prejudicialie jautajumi, kas tika uzdoti par Eiropas Parlamenta un Padomes 1995. gada 24. oktobra Direktivas 95/46/EK (1995.
gada 24. oktobris) par personu aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi un $adu datu brivu apriti (turpmak -
Direktiva) un Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 7. un 8. panta (turpmak - Harta) interpretaciju, var tikt iedaliti tris
grupas:

1. Direktivas materiala pieméroSanas joma, t.i., vai meklétajprogrammu darbiba ir jakvalificeé ka "personas datu apstrade”
un, ja ta, vai meklétajprogrammas pakalpojumu sniedzéjs ir jauzskata par "atbildigu" par personas datu apstradi;

2. Direktivas teritoriala pieméroSanas joma, t.i., vai Direktiva attiecas uz Google Spain, kas apkalpo Google inc., kura savukart
darbojas arpus ES;

3. meklétajprogrammas pakalpojumu sniedzé&ja atbildiba un "tiesibu tikt aizmirstam" jédziens Direktiva, t.i., vai datu
subjektam ir tiesibas prasit, lai informacija, kas attiecas uz So personu, vairs netiktu saistita ar tas vardu rezultatu
saraksta.

Generaladvokata secinajumi

2013. gada 25. junija generaladvokats Nilo Jéskinens (Niilo Jdcdskinen) sniedza secindjumus, ierosinot EST atbildét uz
minétajiem jautajumiem tadéjadi, ka Direktiva ir attiecindma uz Google Spain darbibu, tomeér interneta meklétajprogrammas
pakalpojumu sniedzéjs nevar tikt uzskatits par "atbildigu" par personas datu apstradi, ka ar1 Direktiva nenosaka visparinatas
"tiesibas tikt aizmirstam".

EST secinajumi

EST spriedums butiski atSkiras no generaladvokata secinajumiem. EST piekrita generaladvokata viedoklim tikai attieciba uz
jautajumu par Direktivas teritorialo piemérosanu, bet attieciba uz abiem paréjiem jautajumiem ta sniedza pretéju viedokli. EST
galvenie secinajumi ir $adi.

Direktivas materiala piemérosanas joma

EST vispirms konstatéja, ka meklétajprogrammas pakalpojumu sniedzéjs veic "personas datu apstradi” Direktivas nozime,
nemot veéra, ka tas, automatizéti, konstanti un sistematiski izmantojot internetu publicétas informacijas mekléSanai, "vac" sadus
datus, kurus tas péc tam "atgust", "registré", "organizé", "saglaba" "atklaj" vai "padara pieejamus" saviem lietotajiem to
mekléjumu rezultatu sarakstu forma (28.-29. punkts). Turklat nav svarigi, ka meklétajprogrammas pakalpojumu sniedzéjs
piemeéro tas pasas darbibas cita veida informacijai un nenoskir So informaciju no personas datiem (29. punkts). Nav svarigi arl

tas, ka Sie dati jau ir tiku$i publicéti interneta un ka meklétajprogramma tos nav grozijusi (30. punkts).

EST turklat konstatéja, ka meklétajprogrammas pakalpojumu sniedzéjs ir "atbildigs" par personas datu apstradi Direktivas
nozime (33. punkts). EST noradija, ka jédziens "atbildigais" jadefiné plasi (34. punkts). Meklétajprogrammas darbibas atSkiras un
papildina interneta vietnes izdevéju darbibu, un tai ir noteicoSa loma personas datu globalaja izplatiSana, jo ta padara Sos datus
pieejamus visiem interneta lietotajiem, kas veic mekléjumu ar attiecigas personas vardu, ieskaitot interneta lietotajus, kas citadi
nebuitu atradusi majaslapu, kura ir publicéti Sie pasi dati, laujot pat izveidot vairak vai mazak detalizétu attiecigas personas
profilu (35.-36. punkts).

Tadejadi meklétajprogrammas veikta interneta publicétas informacijas organizéSana un apkopoS$ana, lai atvieglotu to
lietotajiem piekluvi Sai informacijai, var butiski un papildus - salidzinajuma ar majaslapu izdevéju darbibu - ietekmét
pamattiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu un personas datu aizsardzibu (36.-37. punkts). Lidz ar to Sadas
meklétajprogrammas pakalpojumu sniedz&jam savas atbildibas, kompetencu un iespéju ietvaros ir janodroSina, lai ta atbilstu
Direktivas prasibam, lai faktiski varéetu tikt realizéta tostarp attiecigo personu efektiva un pilniga privatas dzives aizsardziba
(38. punkts).

Direktivas teritoriala piemérosanas joma

EST secinaja, ka Direktiva ir attiecinama uz Google Spain darbibu, vispirms vérSot uzmanibu uz to, ka Google Spain veic efektivu
un realu darbibu Spanija. Tas ka atseviSka juridiska persona ir Google meitasuznémums Spanijas teritorija un lidz ar to ta ir



"registréta” Direktivas nozime (49. punkts).

Péc tam EST izvertéja, vai Google Spain darbiba ir veikta $1 nodibinajuma darbibas ietvaros. EST secinaja, ka personas datu
apstrade, kas ir veikta tadas meklétajprogrammas ka Google Search pakalpojumu vajadzibam, ko ekspluaté uznémums, kura
juridiska adrese ir treSaja valsti, bet kuram ir nodibinajums daltbvalsti, ir veikta S1 nodibindjuma "darbibas ietvaros", ja ta ir
paredzeéta, lai Saja valstl nodroSinatu tadu reklamas laukumu reklamésanu un pardosanu, kas tiek piedavati Saja
meklétajprogramma, kura kalpo, lai §1s meklétajprogrammas sniegtais pakalpojums klust ienesigs (55. punkts).

Tadejadi EST konstatéja, ka attiecigas personas datu apstradasana ir veikta nodibinajuma, kas atbildigs par apstradi dalibvalsts
teritorija - Saja gadijuma Spanijas teritorija -, reklamas un komercialas darbibas ietvaros (57. punkts).

Meklétajprogrammas pakalpojumu sniedzéju atbildiba un tiesibas tikt aizmirstam

EST atzina, ka meklétajprogrammas pakalpojumu sniedzéjs var but atbildigs par to, lai no rezultatu saraksta, kas atspogulots
péc mekléjuma veikSanas péc personas varda, tiktu izdzéstas saites uz interneta lapam, kuras publicéjusas tresas personas un
kuras ir informacija saistiba ar o personu, lai nodroSinatu datu subjekta pamattiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu.
Turklat minétais pienakums pastav ari tad, ja Sis vards vai 81 informacija nav bijusi ieprieks vai vienlaicigi izdzésta no §im
majaslapam, pat ja to publicéSana Sajas lapas ir likumiga (88. punkts).

EST noradija uz nepiecieSamibu atrast taisnigu lidzsvaru starp interneta lietotaju legitimo interesi pieklat informacijai un datu
subjekta pamattiesibam saskana ar Hartas 7. un 8. pantu. EST atzina: lai gan datu subjekta intereses parasti ir svarigakas, Sis
lidzsvars tomér var but atkarigs no attiecigas informacijas buitibas un tas jutiguma attieciba pret datu subjekta privato dzivi, ka
arl sabiedribas interesém sanemt So informaciju, kas var atSkirties tostarp atkariba no $is personas lomas sabiedriskaja dzive.
IejaukSanas personas pamattiesibas nevar tikt attaisnota vienigi ar meklétajprogrammas pakalpojuma sniedzéja
ekonomiskajam interesém (81. punkts).

Turklat mekletajprogrammas pakalpojumu sniedzé&ji atSkiriba no majaslapas izdevéjiem nevar atsaukties uz Direktiva
paredzétajiem iznémumiem, kas paredzéti gadijuma, ja apstrade veikta "vienigi Zurnalistikas noltkiem" (85. punkts). Apstradei,
kuru veicis meklétajprogrammas pakalpojumu sniedzéjs, var bt butiskaka iejaukSanas datu subjekta pamattiesibas uz privatas
dzives neaizskaramibu neka majaslapas izdevéja veiktajai publicéSanai (87. punkts).

Visbeidzot, EST secinaja, ka saskana ar Direktivu datu subjekts var pieprasit, lai meklétajprogrammas pakalpojumu sniedzéjs
izdzes saiknes uz majaslapam, ja $1 informacija tam var kaitét vai tas vélas, lai §1 informacija péc noteikta laika tiktu "aizmirsta".
EST atzina: ja péc attiecigas personas pieteikuma izvértéSanas ir konstatéts, ka saiSu uz majaslapam ieklausSana rezultatu
saraksta paSreizéja stadija nav saderiga ar Direktivu, ta ir neadekvata, neatbilstoSa vai vairs nav atbilstoSa, vai ir parmeriga
saistiba ar apstrades mérkiem, attieciga informacija ir jaizdzes. Turklat nav nepiecieSams konstatét, ka attiecigas informacijas
ieklauSana rezultatu saraksta rada kaitéjumu datu subjektam (94. punkts).

EST noradija, ka pamattiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu un personas datu aizsardzibu, kas attiecigi noteiktas Hartas 7.
un 8. panta, ir svarigakas ne tikai par meklétajprogrammas pakalpojumu sniedzéja ekonomisko interesi, bet ari sabiedribas
interesi atrast So informaciju, veicot mekléSanu, izmantojot personas vardu. Tomér atseviskos gadijumos, pieméram, nemot
veéra attiecigas personas lomu sabiedriskaja dzive, iejaukSanas tas pamattiesibas ir attaisnojama ar sabiedribas interesém (97.
punkts). EST secinaja, ka, ciktal Saja lieta nepastav konkréti iemesli, kas attaisno IipaSo sabiedribas interesi mekléSanas ietvaros
pieklat $adai informacijai, kura tomeér ir japarbauda iesniedzéjtiesai, attieciga persona var pieprasit saiSu dzéSanu no rezultatu
saraksta (98. punkts).

Sprieduma ietekme

Spriedums Google Spain lieta ir uzskatams piemeérs tam, ka Luksemburgas tiesa var ietekmét katru Eiropas Savienibas pilsoni.
Tas pieSkir ikvienai fiziskai personai tiesibas prasit interneta meklétajprogrammu pakalpojumu sniedzéjiem savu datu
izdzéSanu no mekléSanas rezultatu saraksta, un ir paredzams, ka $1s tiesibas tiks izmantotas arvien biezak.

Ietekme uz interneta meklétajprogrammu pakalpojumu sniedzéjiem

Lai ievérotu sprieduma noteikto, Google ir publicéjis formu, kas lauj personai iesniegt pieprasijumu dzést informaciju no
mekléSanas rezultatiem. Personai ir janorada savs vards, saite uz interneta vietni, sniedzot informaciju, ka ta ir saistita ar $is
personas vardu, ja tas nav skaidrs, un jaizskaidro, kapéc datu uzradiSana mekléSanas rezultatos ir nebutiska, kapéc Sie dati ir



novecojusi vai citadi neatbilstosi. Pirmaja diena, kad Google saka piedavat So pakalpojumu, 12 000 personas pieprasija savu
datu dzeésanu.

Tomeér datu subjektu "tiesibu tikt aizmirstam" efektiva nodrosinaSana praksé rada virkni praktisku gratibu meklétajprogrammu
pakalpojumu sniedzé&jiem. Tiem ir jaizstrada jauna sistéma, kas paredz tehniskos risinajumus un administrativo procediru Sadu
pieteikumu sanemsanai, izskatiSanai un informacijas dzéSanai.

Pastav diskusija par to, cik pla$i ir interpretéjams Google Spain spriedums. Tas butiba ir attiecinams uz ikvienu
meklétajprogrammu pakalpojumu sniedzéju, kuram ir nodibinajums dalibvalsti, kas tiek izmantots, lai piedavatu reklamas
pakalpojumus tieSsaisté saistiba ar meklésanu, un kas ir registréts un veic efektivu darbibu ES teritorija. Saistiba ar datu
aizsardzibas tiesibu teritorialo pieméroSanu svarigs ir jautajums, vai 1s tiesibas var tikt paplasinati attiecinatas uz
meklétajprogrammu pakalpojumu sniedzé&jiem, kas darbojas arpus ES. Pieméram, ja personas pieprasijums tiks
apmierinats, saites tiks izdzéstas no Google lokalajam versijam ES, kas adaptétas ES valstu valodas, pieméram, Google.lv, bet ne
no Google.com interneta vietnes. Tapat vél ir paragri spriest par sprieduma radito ietekmi uz citiem meklétajprogrammu
pakalpojumu sniedzéjiem, pieméram, Yahoo un Bing, ka ar1 uz socialo tiklu pakalpojuma sniedzé&jiem.

Saskana ar Google Spain spriedumu meklétajprogrammu pakalpojumu sniedz&jam ir pienakums katru personas iesniegumu
izvertét individuali, samérojot datu subjekta tiesibas ar sabiedribas interesém. Iesniegumu izveértéSana var but sarezgita, jo
Ipasi nepastavot konkrétiem kritérijiem, kas nosaka, kados gadijumos dati ir jadzes, pieméram, kadam laika posmam ir japaiet,
lai dati baitu uzskatami par nebutiskiem. Lai nodroSinatu vienadu pieeju visas dalibvalstis, buitu jaizstrada sadi kritériji ES
Iimeni. Tas bitu nepiecieSams, nemot véra, ka saskana ar spriedumu, ja meklétajprogrammas pakalpojumu sniedzéjs atsakas
izdzést informaciju, personai ir tiesibas vérsties nacionalaja datu aizsardzibas iestadé vai tiesa.

AtsaciSanas apmierinat iesniegumu meklétajprogrammu pakalpojumu sniedzéjam var draudét ar gariem tiesvedibas procesiem.
Tapéc, ka norada tiesibu zinatnieks asoc. prof. Dr.iur. Arttirs Kuc€s, personu pieprasijumi, visticamakais, tiks apmierinati,
"pienacigi neizveértéjot, vai tas pieejamiba butu attaisnojama ar sabiedribas interesem". Lidz ar to viens no butiskakajiem
jautajumiem ir, ka efektivi nodroSinat "tiesibas tikt aizmirstam" praksé, sameérojot personas tiesibas uz privatas dzives
neaizskaramibu ar sabiedribas interesém pieklut informacijai.

Tiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu un tiesibas uz varda brivibu

Google Spain spriedums ir aktualizgjis tiesibu uz privatas dzives aizsardzibu un personas datu aizsardzibas nozimi. Taja pasa
laika rodas jautajums, vai ta rezultata netiks nepamatoti ierobeZotas tiesibas uz varda brivibu, kas ietver tiesibas uz
informaciju.

Vairaki arvalstu tiesibu zinatnieki pamatoti norada, ka EST nav pietiekami rapigi samérojusi abas minétas pamattiesibas.

EST vairakkart atsaucas uz Hartas 7. un 8. pantu, taja paSa laika ta tieSi neatsaucas uz Hartas 11. pantu un visai maz piemin taja
noteikto varda un informacijas brivibu. Tapat EST neatsaucas uz Eiropas Cilvektiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas
konvencijas (turpmak - Konvencija) 10. pantu, kas paredz tiesibas uz varda brivibu, ka ar1 Eiropas Cilvektiesibu tiesas
praksi attieciba uz So tiesibu ierobeZoSanu, lai gan Sada atsaukSanas butu pamatota saskana ar Hartas 52. pantu, kas nosaka, ka
Harta noteikto tiesibu nozime un apjoms ir tads pats ka Konvencija noteiktajam tiesibam.

EST atzist, ka Hartas 7. un 8. panta noteiktas pamattiesibas ir svarigakas par sabiedribas, kas lieto meklétajprogrammu
pakalpojumus, interesém sanemt So informaciju, vienlaicigi ta vérS uzmanibu uz to, ka nepiecieSams atrast lidzsvaru starp
minétajam pamattiestham. Tomér konkrétakas norades, péc kadiem kritérijiem atSkirigas intereses ir samérojamas, netiek
sniegtas, noradot vienigi, ka rezultats var but atkarigs no "attiecigas informacijas batibas un jutiguma", ka vienigo attaisnojuma
pamatu noradot "personas lomu sabiedriskaja dzive" (81. punkts).

Generaladvokats Nilo Jéskinens savos secinajumos atzist nepiecieSamibu "nodrosinat pareizu, sapratigu un sameérigu lidzsvaru
starp personas datu aizsardzibu, informacijas sabiedribas mérku un ekonomikas daltbnieku, visu interneta lietotaju ar likumu
aizsargato intereSu saskanigu interpretaciju” (31. punkts). Atskiribha no secinajumiem EST sprieduma nav vérsta uzmaniba uz
nepiecieSamibu izvertét, ka pienakums nodroSinat "tiesibas tikt aizmirstam" ietekmés informacijas sabiedribas attistibu, kas ir
atkariga no interneta pakalpojumu sniedzéju darbibas.

Saskana ar EST spriedumu prasibas, kas piemérojamas meklétajprogrammu pakalpojumu sniedz&ju darbibai un majaslapas
izdevéja publicéSanai, var bat atSkirigas, jo pirmaja gadijuma $Is pamattiesibas var tikt batiskak aizskartas (86., 87. punkts). Tas
nozimeé: ja meklétajprogrammu pakalpojumu sniedzéjiem ir pienakums izdzést personas datus, tas nerada pienakumu Sos datus
dzest ar1 to sakotnéjam publicétajam. Taja pasa laika var izvirzit arl pretéju apgalvojumu, ka datu dzéSana no meklésanas



rezultatiem butiskak aizskar interneta lietotaju tiesibas pieklat informacijai.

Neraugoties uz minétajiem problematiskajiem jautajumiem, spriedums butiski ietekmés tiesibu uz privatas dzives
neaizskaramibu un tiesibu uz personas datu aizsardzibu digitalaja laikmeta, to izpratni un attistibu, tai skaita ES tiesiska
reguléjuma attistibu.

Tiesibas tikt aizmirstam un ES datu aizsardzibas reforma

Google Spain lieta ir piesaistijusi plaSu uzmanibu, diskutéjot par ES datu aizsardzibas reformu. Paslaik spéka esos$a Direktiva
tika pienemta 1995. gada, kad internets bija attistibas sakuma stadija un daudzas musdienas popularas interneta vietnes vel
tikai radas. Lai stiprinatu privatas dzives aizsardzibu interneta un veicinatu Eiropas digitalo ekonomiku, Eiropas Komisija 2012.
gada piedavaja visaptverosu datu aizsardzibas tiesiska reguléjuma reformu, un tas ietvaros Sobrid tiek izstradata Vispareéjas
datu aizsardzibas regula.

Tiesibas tikt aizmirstam ir ietvertas Visparéjas datu aizsardzibas regulas projekta ka vienas no pretrunigak vertétakajam
tiesiskajam garantijam, kas paredz efektivu personas kontroli par saviem datiem. Tas nosaka, ka gadijuma, ja persona vairs
nevélas, lai tas dati tiek apstradati, un nepastav tiesisks pamats, lai tos saglabatu, Sie dati ir jaizdzes. Tomer Sis tiesibas nav
absolutas un ir ierobeZojamas. To mérkis nav dzést pagatnes notikumus vai ierobeZot preses brivibu. Ka jau ieprieks tika
noradits, tiesibas tikt aizmirstam ir piemeérojamas, izveértéjot to samérigumu ar tiesibam uz varda brivibu un tiesibam uz
informaciju.

Sagaidams, ka Google Spain lietai sekos arvien jaunas EST lietas, kuras tiks talak risinati jautajumi saistiba ar personas datu
aizsardzibu un tiesibam tikt aizmirstam interneta. Nacionalajam tiesibaizsardzibas iestadém un tiesam ir saistoSa EST sniegta
interpretacija, izskatot lidzigas lietas, un gadijuma, ja nacionalajai tiesai rodas jauni neskaidri jautajumi par Direktivas un
Hartas interpretaciju, ta var iesniegt prejudiciala nolémuma ligumu EST. =

* Raksta ir pausts autores personiskais viedoklis, kas nav saistams ar Tieslietu ministrijas oficialo nostaju.
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